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PRZEDMOWA

Dariusz Kosinski

Teo-logia. Zupetnie inna historia

Kolejna ksigzka o Grotowskim? Ilez mozna? Czy nie napisano
juz o nim wszystkiego? Czy nie czas da¢ sobie spokéj z opo-
wiadaniem jeszcze raz o jego dokonaniach, przenikliwosci, re-
wolucyjnych odkryciach i charyzmie? Juz tyle razy o tym pi-
sano... Wszyscy wszak od dawna wiedza, ze Jerzy Grotowski
wielkim artystg byt.

Styszalem takie glosy wiele razy, bo przekonanie, ze o Gro-
towskim napisano juz wszystko, co si¢ da, w niektérych $ro-
dowiskach jest rownie silne, jak potrzeba krytycznego dy-
stansowania sie (jesli nie wrecz nieche¢) do twdrcy Teatru
Laboratorium. Paradoksalnie te same mechanizmy i procesy,
ktére wytwarzaja takie opinie, sprawiaja, Ze s3 one nietrafne.
Rzeczywiscie o Grotowskim w pewnym okresie pisano duzo
i moglo sie nawet wydawac¢, ze stal si¢ on jak ,sprawa pol-
ska” zestawiana z kazdym ,,stoniem”. Jednoczesnie w wiekszo-
$ci publikacji powtarzano na rozne sposoby te same historie,
ktoérych kanon stworzyt — we wspdtpracy z samym Grotow-
skim - jego pierwszy i do dzi§ najwazniejszy polski historyk
Zbigniew Osinski. ,,Grotowski Osinskiego” zdominowal na
wiele lat perspektywe, z jakiej postrzegano rezysera Akropolis.
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PRZEDMOWA

Nadal zreszta ukazujg sie calkiem powazne studia akademic-
kie, ktére uwazajg te wersje biografii tworczej artysty i wyni-
kajace z niej podstawowe interpretacje za oczywista podstawe
wlasnych badan, wrecz za ,Grotowskiego jako takiego”. By¢
moze nic lepiej niz ta trwalo$¢ nie $wiadczy o sile i znacze-
niu dokonan Osinskiego. Oczywiscie powstawaly i powstaja
publikacje pisane z zupelnie innych perspektyw, proponujace
nowe podejscia i tematy, ale osmielam si¢ twierdzi¢, ze jed-
nym z probleméw zwigzanych z biografia Grotowskiego jest
wzgledny brak alternatywnych i uzupetniajacych dominujaca
narracj¢ opowiesci swiadkow.

Taka wlasnie zupelnie nowa narracj¢ proponuje w swojej
ksigzce jeden z najwazniejszych wspotpracownikéw Grotow-
skiego w latach 1967-1980 Zbigniew Teo Spychalski. W La-
boratorium znalaz! si¢ jako magistrant Edwarda Csato, ktory
w polowie lat szes¢dziesiatych rozpoczal na Uniwersytecie
Mikofaja Kopernika w Toruniu prowadzenie pionierskiego
seminarium teatrologicznego. Bioracy w nim udzial mlody
polonista z Gdanska, postugujacy sie jeszcze woéwczas for-
malnie pierwszym imieniem Zbigniew (Teo to uzywany we
Wroclawiu i przyjety powszechnie skrot jego drugiego imie-
nia, Teodor), zaproponowal napisanie pracy o Teatrze Labo-
ratorium, ktéry odwiedzil juz wczesniej w ramach studenckiej
wyprawy. Csatdé propozycje przyjat i Spychalski pojechal do
Wroctawia, by obserwowac prace zespotu i prowadzi¢ badania
potrzebne do napisania pracy. Jak si¢ okazato, wybor jej tema-
tu byt przelomowa decyzja w jego zyciu.

W ciagu kilku miesiecy z obserwatora zewnetrznego Spy-
chalski przeksztalcil si¢ w czlonka zespotu. Najpierw w ,we-
wnetrznego teatrologa” i waznego partnera rozméw dla Gro-
towskiego, ktéry w przefomowym momencie swojej biografii,
na krétko przed opuszczeniem teatru, potrzebowal spojrze-
nia innego, mtodszego, swiezszego niz mogli zaoferowac do-
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tychczasowi ,,0sobisci krytycy”. Potem w osobe prowadzaca
z miedzynarodowym zespolem (poczatkowo byli to ,,stazysci’,
nastepnie wlasciwie stali wspdtpracownicy) wlasne poszuki-
wania. Dokonane przez Spychalskiego i jego zespdt wazne
odkrycia zostaly przez Grotowskiego wlaczone pdzniej do
projektu Teatr Zr6del, a nawet staly sie po przetworzeniu pod-
stawowg czescig jego praktyki, wykorzystywang i dzi§ przez
jego nastepcow (tak zwane Motions). W roku 1980 Spychal-
ski z powodéw rodzinnych wyjechat z Polski, a los sprawit, ze
pozostal juz na stale za Oceanem. Migdzy innymi opiekowal
sie w Nowym Jorku walczacym z chorobg i o zycie Jackiem
Zmystowskim, ale po podjeciu przez Grotowskiego decyzji
0 pozostaniu na emigracji, zwigzal sie z kanadyjska, fran-
cuskojezyczng Groupe de la Veillée dzialajaca w Montrealu,
a wspolzalozong przez jednego z dawnych stazystéw Labora-
torium, wowczas juz popularnego aktora Gabriela Arcanda.
Spychalski stal sie wkrotce kierownikiem, przywddca i rezyse-
rem tego zespolu i tworcg jego najwazniejszych przedstawien
(dwa z nich byly prezentowane tez w Polsce).

O tej czgsci jego tworczej biografii z pewnoscig warto
i trzeba opowiedzie¢ szczegdtowo osobno, bo jest ona w Pol-
sce wciaz zbyt malo znana. Opowies¢, ktdra teraz trafia do
rak wszystkich zainteresowanych i tych, ktdrzy zechca sie nia
zainteresowaé w przysztosci, poswiecona jest wylacznie la-
tom wspdlpracy z Grotowskim i jego Laboratorium. Oddajac
specyfike przelomowego czasu, jakiego dotyczy, w pierwszej
czgsci poswiecona jest pracom teatralnym - przede wszyst-
kim procesowi tworzenia ostatniego wyrezyserowanego przez
Grotowskiego przedstawienia Apocalypsis cum figuris oraz
jemu samemu, w drugiej — opisuje proces odchodzenia od te-
atru, prace okreslane mianem ,parateatralnych’, poszukiwa-
nia prowadzone przez Spychalskiego i jego Studio Miedzyna-
rodowe oraz wyprawy i Seminarium Teatru Zrédet.
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Obydwie czesci ksiazki Spychalskiego przynosza nie-
zwykle bogactwo informacji dotad zupelnie nieznanych: od
szczegotowych, a bezcennych, relacji z préb i etiud zespotu
z drugiej polowy lat szes¢dziesiatych oraz opisow i refleksji
dotyczacych procesu tworzenia i specyfiki pierwszej, gniew-
nej i bluznierczej wersji Apocalypsis, przez opowie$¢ o poszu-
kiwaniach i zdobyczach samego Spychalskiego i jego grupy,
po bodaj pierwsze tak pelne i krytyczne swiadectwo jednego
z waznych uczestnikéw Teatru Zrédet. Wypelniajace ksigzke
informacje, relacje, obserwacje i uwagi juz na najprostszym
poziomie zmieniajg znang az za dobrze historie poszukiwan
prowadzonych przez Teatr Laboratorium od drugiej potowy
lat szes¢dziesiagtych.

Zmieniaja takze sposdb postrzegania samego rozbudo-
wanego ludzkiego kolektywu i instytucji bedacej jego rama
i cuma. Z opowiesci Spychalskiego wynika bowiem jasno, ze
w latach siedemdziesigtych nie byt to juz w $cistym tej formuty
rozumieniu ,,zespdt Grotowskiego” (a juz na pewno nie jaki$
jego teatr”), ale pozostajacy pod jego opieka (a nie kontrola)
rozrastajacy sie konglomerat kilku grup o wzglednie statych
sktadach, prowadzacych swoje dzialania niemal niezalez-
nie. Obok wcigz mocno zwigzanych ze sztuka teatralng osob
wspolpracujacych z Grotowskim jeszcze w Opolu (Rena Mi-
recka, Zygmunt Molik, Zbigniew Cynkutis, Stanistaw Scier-
ski, Ludwik Flaszen), dzialala grupa parateatralna kierowana
przez Ryszarda Cieslaka. W ciaggu dekady stopniowo formo-
waly si¢ odrebne podzespoly i indywidualne poszukiwania
Wlodzimierza Staniewskiego i Jacka Zmyslowskiego, obok
nich zas, coraz bardziej autonomicznie, rozwijato swoja orygi-
nalng dziatalno$¢ Studio Spychalskiego. A Grotowski? Dawat
tym wszystkim twérczym osobom i grupom swoja rozpozna-
walng miedzynarodowa marke, zapewnial niezbedne srodki
i rozlegly sie¢ kontaktéw, otwieral niezwykte mozliwosci pra-
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cy na calym $wiecie, ktory (warto o tym pamietac) byt wow-
czas o wiele, wiele bardziej zamkniety niz dzis. Co otrzymy-
wal w zamian? Obszerne pole twoérczych poszukiwan, ktére
obserwowal, i w ktérych uczestniczyt, z ktérych tez czerpat
inspiracj¢ i konkretne narzedzia do poszukiwan wlasnych,
ukrytych przemyslnie za ta wielobarwng zastong i ujawnia-
nych tylko w takiej czesci, w jakiej sam tego zechcial.

Z opowiesci Spychalskiego wytania si¢ obraz zupelnie od-
mienny od $lepej na dynamike historyczng legendy o zespole
prowadzonym zelazng dlonig lidera i realizujacym jego precy-
zyjne plany. Zamiast niej czytamy o poszukiwaniach wkracza-
jacych na zupelnie nieznane tereny, prowadzonych niekiedy
niemal po omacku, czasem zderzajacych sie z jakimis mura-
mi, czasem przynoszacych niekoniecznie spodziewane rezul-
taty. Po lekturze zaryzykowalbym wrecz teze, ze to dopiero
w latach siedemdziesigtych Grotowskiemu udalo si¢ stworzy¢
prawdziwie nowoczesne laboratorium, odmienne od dominu-
jacego w okresie opolskim wzoru Instytutu Bohra, a blizsze
temu, co o laboratoriach pisze najstynniejszy ich wspotczesny
badacz Bruno Latour.

Ksigzka Teo. Opowies¢ przynosi tez rewelacyjna zmiane
tonu, w jakim moéwi si¢ o Grotowskim. Wolna od patosu,
pelna przekornego poczucia humoru i ironii (takze, a moze
wrecz najbardziej, wobec siebie), wydaje sie o wiele blizsza
wspolczesnosci niz podnioste historie dawniejsze. Idac za
wzietym z Josepha Conrada mottem, ze kazda idealizacja czy-
ni zycie ubozszym, Spychalski nie wyzfaca i nie koloryzuje
swoich wspomnien, ale tez nie szuka zadnych ,,odbrazawia-
jacych” prowokacji. Oddaje Grotowskiemu i ludziom, ktorzy
z nim pracowali, sprawiedliwo$¢: mdéwigc prosto i otwarcie
o wszystkim, co uwaza za niezwykle osiagniecie, ale i o tym,
co postrzega jako wade lub porazke. Jasno i z dystansem pisze
tez o tak kluczowym czynniku, jakim byta atmosfera §wiato-
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wej rewolucji kontrkulturowej. Zakonczona wprawdzie kle-
ska na poziomie zbiorowosci i wielkiej historii, dokonata ona
wszak fundamentalnych i wcigz odczuwalnych zmian na po-
ziomie indywidualnej $wiadomosci i bliskich stosunkdw mie-
dzyludzkich. O tym takze jest ta ksigzka, ktora wlasnie z tego
wzgledu - jako opowie$¢ o odnajdywaniu niezwyklosci i nie-
powtarzalnosci wlasnego Zycia - moze by¢ fascynujaca lektu-
ra takze dla tych, ktérych nie interesuje ani teatr, ani biografia
Jerzego Grotowskiego.

Podkredlic tez trzeba, ze okreslenie ,,opowie$¢” ma w przy-
padku tej ksiazki kluczowe znaczenie definicyjne - to nie jest
zadna monografia naukowa, cho¢ bardzo wiele mozna sie¢
z niej nauczy¢. Nie jest to tez ogarniajaca wszystko powies¢-
-rzeka o wlasnym zyciu, a i na pewno nie - powies¢-fikcja
o zyciu wymyslonym. To raczej zapisana seria wystepéw opo-
wiadacza, stworzona najpierw na potrzeby autorskiego bloga
(teospychalski.wordpress.com), a potem skomponowana jako
ksigzka z cala sSwiadomoscig literackiej specyfiki gatunkowe;j.
Opowie$¢ nie musi by¢ wszak nadmiernie zdyscyplinowana.
Wiasciwe jej sa dygresje, odejscia od tematéw i powroty do
nich, réznego rodzaju objazdy okreznymi drogami.

Whasciwa jest jej takze konstrukeja specyficznego narrato-
ra. Nic wiec dziwnego, Ze na potrzeby swojej opowiesci, Teo
przyjmuje role jakiegos ,,prostaczka” - Kandyda, a moze wrecz
Dyla Sowizdrzata (ktérego historie przedstawial wszak w swo-
im montrealskim teatrze). Chwilami mozna odnie$¢ wraze-
nie, ze wszystkie jego wlasne, naprawde przeciez wazne i nie-
zwykte odkrycia i osiggniecia przydarzyty mu si¢ niemal przez
szczesliwy przypadek. ,,Przypadkiem” trafit do Laboratorium,
»przypadkiem” zaczal kierowa¢ Studiem Miedzynarodowym,
»przypadkiem” wypracowal praktyke i filozofi¢ prac nad ru-
chem, ,,przypadkiem” zaczal kierowa¢ zespotem w Kanadzie.
Nie dajmy si¢ na to nabra¢. W odniesieniu do Spychalskiego
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w sposob szczegdlny sprawdza sie znana teza, ze przypadek
to najwyzsza forma konieczno$ci, a wydarzenia o fortunnych
konsekwencjach przytrafiaja si¢ tym, ktérzy na nie zastuguja
(audaces fortuna iuvat, timidosque repellit!). Pozostaje mie¢
nadzieje, ze takim wlasnie wydarzeniem bedzie tez publikacja
niniejszej ksigzki, ktéra nie tylko dostarczy materiatu i inspi-
Teatru Laboratorium, ale tez przyczyni si¢ do odpomnienia
dorobku jej autora.

Kolejna ksigzka o Grotowskim? Tak, ale zupelnie inna od
dotychczasowych. I nie — bo cho¢ Grotowski jest jej waznym,
to jednak nie jedynym bohaterem. Tym jest co§ od niego
wiekszego i niedajacego si¢ zamkna¢ w ramach jego biografii,
cho¢ i ja przenikajacego: poszukiwanie zycia, ktorego wcale
sie nie ma z samego faktu narodzin. Zycia, ktdre trzeba sobie
i innym stworzy¢. Teo Sowizdrzal pokazuje, jak sie to robi bez
patosu i wielkich stow.



Teo Spychalski, 1977. Fot. Ryszard Nieoczym



It was a great peace, as if the earth had been one grave,

and for a time I stood there thinking mostly of the living who,
buried in remote places out of the knowledge of mankind,
still are fated to share in its tragic or grotesque miseries.

In its noble struggles, too — who knows? The human heart

is vast enough to contain all the world. It is valiant enough
to bear the burden, but where is the courage

that would cast it off?

JOSEPH CONRAD: Lord Jim

All idealization makes life poorer...

JOSEPH CONRAD: Youth
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Jeszcze teatr

TAK. WCHODZE W ICH TEATR. Wysokie poddasze na
wroctawskim Rynku. Listopad 1966. Bytem juz tu kiedys, ze trzy,
cztery dni, prawie dwa lata temu, w lutym 1965 roku. A teraz
okna na ciemno, od dzwieku uszczelnione. Cicho. Cisza inna,
pétmroczna, miejska: przebija przez nig sttumiony szum miasta,
za $ciang klekocg tramwaje. Dwa mocne $wiatla, te same dwa
reflektory, ktore, ustawione nieco inaczej, wieczorami oswietla-
ja ksiecia Fernanda (Ryszarda Cieslaka w Ksigciu Nieztomnym).
Teraz zapach szorowanej woda drewnianej podlogi, jeszcze
niezupelnie dosuszonej. Jest 8:30 rano, 21 listopada 1966. Sie-
dze za wysoka drewniang palisada, brod¢ opieram na krawedzi.
Z garderoby wchodzg i wychodzg oni - aktorzy. Co$ przygoto-
Wwuj3, co§ wnosza, to ustawiaja, to przestawiaja, szepcza miedzy
soba. Ci, co juz od Opola tu dawno i tez jacy$ inni, mtodsi - to
stazy$ci. Pomiedzy dwiema drewnianymi $cianami, wyzszymi
od postawnego czlowieka, co chwila zmieniajg rozmieszczenie
drewnianych konstrukeji z tawek, podestéw, desek, schodkow.
W uzyciu wszystko, co pod reka. Bywa réwniez, ze sala jest
pusta — pozbawiona zabudowy wypelnia si¢ tylko dziataniem.

W wygladzie dzialajacych osdb, aktorow, mieszaja si¢
elementy basniowe z realnymi, fantastyczne z codziennymi,
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